Egbert Jahn

Neue Fronten nach dem Krieg
Russland, der Westen und die Zukunft im Stdkaukasus

Der Krieg zwischen Georgien und Russland im August 2008 hat die Lage
im Kaukasus drastisch verandert und die Beziehungen zwischen Russland
und dem Westen belastet. Russlands militarischer Erfolg kénnte sich als
Pyrrhussieg erweisen. Georgiens Westorientierung dirfte endgultig sein.
Durch die neue strategische Lage ist Armenien geopolitisch isoliert. Es
muss sich auf3enpolitisch neu orientieren. Dies bringt Bewegung in den
Konflikt um Bergkarabach. Sollte Georgien in die NATO aufgenommen
werden und der Westen auf der territorialen Integritat Georgiens beharren,
musste von einer rechtswidrigen Prasenz russlandischer Truppen auf NA-
TO-Gebiet gesprochen werden. Eine Entscharfung der Lage ist nur da-
durch zu erreichen, dass Russland die Unabhangigkeit des Kosovo und
der Westen jene Sidossetiens und Abchasiens anerkennen.

Russland hatte schon lange vor der absehbaren émarkg der Unabhéangigkeit
Kosovos durch die meisten westlichen Staaten, atiieich nach der férmlichen Un-
abhangigkeitserklarung des kosovarischen Parlan@ntd?7. Februar 2008 erfolgte,
davor gewarnt, dass es seinerseits mit einer Anatk®y Stidossetiens und Abchasi-
ens reagieren konne. Wahrend die westliche Anetkemrder Separation Kosovos
volkerrechtswidrig sei, sei hingegen eine Anerkemn8udossetiens und Abchasiens
mit dem Volkerrecht vereinbar. Dennoch zégerte Russin den folgenden Mona-
ten, diesen Schritt zu gehen.

Erst nach dem Angriff Georgiens auf Stidossetien adugust ging Russland zum
militarischen Gegenangriff Uber, erkannte die Urdalgigkeit Stidossetiens und Ab-
chasiens an und lie3 sich von ihnen zu einer s@mk€ruppenprasenz in beiden Ge-
bieten einladen, nachdem die EU einen Waffenstiltstavischen Russland und Ge-
orgien vermittelt hatte. Nun stellen sich funf FeagWollen die westlichen Staaten
ein teilweise von russlandischen Truppen besetzted ira die NATO aufnehmen?
Werden der Westen und Russland langerfristig bemedit, wechselseitig die Unab-
hangigkeit ,ihrer" De-facto-Staaten Kosovo, Sitiddisseund Abchasien anzuerken-
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nen? Werden beide Seiten willens sein zu verhindfass diese drei Anerkennungs-
akte zu Prazedenzfallen fur die anderen De-fact@i8h in Europa und in der Welt
werden? Und welche Folgen hat die neue Lage fumdasmehr endgultig geopoli-
tisch isolierte Armenien?

Das Auftauen der ,eingefrorenen Konflikte*

Eingefrorene Konflikte sind kriegstrachtidpas hat sich wieder einmal in dem Finf-
tagekrieg vom 7.-12. August dieses Jahres zwis@worgien und Russland unter
Beteiligung stdossetischer und abchasischer beetaffnVerbénde gezeigt. Der
Krieg hat den Konflikt nicht geldst, aber die Kadkflage drastisch veréndert und eine
neue Frontlinie zwischen dem Westen und Russlarsdhgéfen. Der Westen hat
politisch-moralisch eindeutiger als zuvor Partei &eorgien ergriffen und sich des-
sen Anspruch auf Wiederherstellung der territondfgegritat zu eigen gemacht. Am
3. April in Bukarest hatte die NATO Georgien einetdfledschaft in Aussicht ge-
stellt, es aber auf Betreiben Frankreichs und Réiaads noch abgelehnt, Georgien
und die Ukraine sogleich in den Aktionsplan zur hereitung der Mitgliedschaft
(MAP) aufzunehmen. Im Dezember durften hierzu geftDebatten im NATO-Rat
anstehen.

US-AuRRenministerin Condoleezza Rice pladiert nundié@ Aufnahme Georgiens in
die NATO, nach dem Vorbild des Umgangs mit der Bzsndpublik Deutschland, die
seinerzeit trotz eines Gebietskonflikts — mit dd&RD— in die NATO aufgenommen
worden war. Dieser Vergleich ist in zweifacher Hinsicht abwgedtrstens hatte Bonn
nicht zweimal vergeblickersucht, Pankow und Leipzig militdrisch zu erob&wuei-
tens streben die Abchasen und die Stidossetennaichteiner Wiedervereinigung mit
Tiflis wie die Ostberliner und Sachsen mit Bonn. Kasahwili erklarte auf die Frage,
ob die Stidosseten und Abchasen nach diesem Kritpdilpt noch etwas mit Geor-
gien zu tun haben wollen, eindeutig:

Es geht nicht darum, ob sie zu uns zuriickkommerdesardarum, dass wir
zu ihnen kommen; diese Gebiete gehéren alle zugseor

Russland hat nach dem Krieg die Unabhangigkeitefacto-Staaten Abchasien
und Stdossetien anerkannt und sogleich militari@#istandspakte mit beiden Staa-
ten abgeschlossen, die es ihm erlauben, mit je B&0th und schweren Waffen mili-
tarisch starker in den beiden Territorien prasensein. Sollte Georgien in naher
Zukunft in die NATO aufgenommen werden, ergdbe siehbdsante Situation, dass
russléandische Truppen nach westlicher Ansicht watdrtich auf NATO-Boden
stationiert waren, die NATO wiederum nach Russlafwdsicht widerrechtlich zwei

! Zu den ,eingefrorenen Konflikten* im Kaukasus sidbwe Halbach: Eingefrorene Konflik-

te im Stidkaukasus in: Minderheiten in Europa. Aiispe, Rechte Konflikte [= &rEUROPA
11/2007], S. 83-94.

Wandel durch Bestirzung. Angela Merkels Haltungaeorgien hat sich verandert, in: Der
Spiegel, 35/2008 (25.8.), S. 26.

~Wir kapitulieren nie“. Georgiens Prasident Midh8aakaschwili, 40, Uber die russische Mili-
tarintervention und die Hilfe der USA und Isradéts,Der Spiegel, 34/2008 (18.8.), S. 86.
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unabhangige, souveréne Staaten und BundnispartresigRds in ihrer Existenz be-
drohen wirde. Die NATO und Russland hatten darshitniur eine neue gemeinsame
Grenze wie in der Beringstral3e, in Nordnorwegen Palen und den baltischen Staa-
ten, sondern sie hatten dann einen offenen Steieinige tausend gkm Gebiet. Ge-
orgien kdnnte dann versucht sein, die NATO in eikeeg mit Russland zu verwik-
keln. Zu Recht meintBer Spiegel

Es ist die Zeit fur eine geschickte Diplomatie, delem Konflikt um das
kleine Georgien kann 20 Jahre Anndherung zwischesslBnd und dem
Westen entwerten oder ausléschen.

Vor dem Flnftagekrieg war die Situation offeners8land hatte im Prinzip noch die
territoriale Integritat Georgiens anerkannt, obweslifaktisch die Sezession Abchasi-
ens und Sudossetiens ermdglicht und abgesiched. lizie USA hatten zwar durch
Ausbilder und Materiallieferungen die Modernisieguder georgischen Streitkrafte
betrieben und die NATO-Mitgliedschaft Georgiens Inefirtet, aber viele europai-
sche Regierungen, vor allem die der gro3eren Lamdagnten wegen des absehbaren
Konflikts mit Russland vor einer neuen NATO-Ostetering, die wegen der ,einge-
frorenen Konflikte* in Georgien und auch wegen dasicheren Lage im russlandi-
schen Nordkaukasus viel starker russlandische Bieliginteressen beeintrachtigen
wirde als die friheren Osterweiterungen.

Nach dem Funftagekrieg und der Anerkennung derepelde-facto-Staaten durch
Russland als unabhéngige Staaten, einem Schritt, sieh bislang nur Nicaragua
angeschlossen hat, wahrend sich Russlands Blundmnispin derGemeinschaft Un-
abhangiger StaatefGUS) und derSchanghaier Organisation flir Zusammenarbeit
reserviert verhalten, haben sich die Kompromissiobkgiten drastisch verringert.
Die Fronten zwischen den Konfliktparteien habem sierfestigt. Georgien trat gleich
nach dem Krieg, am 14. August, aus dem postsowfedis Biindnis GUS aus. Es ist
kaum noch vorstellbar, dass ein intaktes, 6kondmist militarisch wieder erstark-
tes Russland seine Anerkennung Sudossetiens unbagieas revidiert und seine
Truppenpréasenz sudlich des Kaukasuskammes beendet.

Sollten die USA auch unter dem neuen PréasidenteacR@Obama nachdricklich die
Aufnahme Georgiens in die NATO betreiben, so didée Widerstand Deutschlands,
Frankreichs und anderer einflussreicher européisbt#er O-Mitglieder schwacher
als zuvor sein, es sei denn, bei der Aufarbeitueg) Krieges setzt sich jene Erkennt-
nis durch, die von der OSZE und westlichen Geheinstiignbereits vertreten wurde,
dass es namlich der georgische Prasident Michak&zehwili gewesen sei, der am 7.
August um 22.30 Uhr den Krieg mit einem Bombardemerd spéter einem Ein-
marsch in Sudossetiens Hauptstadt Zchinwali vom Zgbrochen habe, und dass
seine Behauptung, umfangreiche russléandische Raarthénde seien zuvor durch den
Roki-Tunnel in Stdossetien eingertickt, schlichtdialgewesen séi.

Zu Beginn des Krieges, um 23 Uhr, lieR Saakaschwalimundig verkunden, die
georgischen Truppen verfolgten das Ziel der ,Wiedestielung der verfassungsma-

4 Wandel durch Bestiirzung [Fn. 2], S. 22.
® Chronik einer Tragodie. Wer tragt Schuld am KriegSeorgien? In: Der Spiegel, 35/2008
(25.8.), S. 130; vgl. auch Kalter Frieden, in: 3piegel, Nr. 36, 1.9.2008, S. 21, 23.
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RBigen Ordnung in SudossetienSeit seinem Amtsantritt im Jahre 2004 hatte er wie
derholt von einer militdrischen Rickeroberung Alstbias und Sidossetiens gespro-
chen. Wéhrend des Krieges und in seiner Nachfolgechlechterte sich das politi-
sche Klima zwischen dem Westen und Russland dechstis Offentlichkeit und Poli-
tik war viel von einem neuen ,Kalten Krieg“ die RedRussland wurderneut als
imperialistischer, expansionistischer und kriegdgriaggressiver Staat dargestellt, der
nun auch die Ukraine und die baltischen Lander dieglrin denen eine angebliche
Drangsalierung grof3er russischer Minderheiten aswend flr eine Intervention
dienen konnte.

Russland zo6gerte nicht, mit harten politischen,tsshraftlichen und militarischen
Gegenmalinahmen zu drohen, sollte der Westen digredgion und den Genozid
Georgiens" gegen seine russlandischen Staatsangemdn Stidossetien und Abcha-
sien durch Sanktionen unterstutzen. Bekanntlickehah den letzten Jahren tber 90
Prozent der Abchasen und Sudosseten die russlerdBiaatsangehdrigkeit erhalten.
Vornehmlich Politiker aus den neuen EU- und NATQgWedstaaten forderten die
unverzigliche Aufnahme der Ukraine in die NATO, alinvdie Mehrheit der Bevol-
kerung dies nicht begriRen wirde und viele ukrelr@sPolitiker eher bemiiht waren,
Russland zu besénftigen. Die Kontroverse Uber Bmgrteilung der russlandischen
Intervention in Georgien trug sogar maf3geblich Rlatzen der Regierungskoalition
zwischen den Parteien des Staatsprasidenten \dk&enko und der Ministerprasi-
dentin Julija TymoSenko am 3. September bei undt&idamit die ukrainische De-
mokratie erneut in eine Krise.

Der US-amerikanische Préasidentschaftskandidat 8edahn McCain lie3 sich sogar
zur Forderung hinreil3en, die USA sollten Tschetsiemeals unabhangigen Staat
anerkennen, und Russland solle aus der Gruppeidesrfden Wirtschaftsstaaten G 8
ausgeschlossen werden und keinen Beitritt zur \&edtblsorganisation WTO erhal-
ten. Mit dem Ausruf ,Wir sind alle Georgier* bescbmer einen Schulterschluss mit
Georgien.

Alle drei Seiten, Russland mit seinen neuen Verbterd Georgien und die westli-
chen Staaten, stellten nicht nur den Beginn undadédes Krieges, sondern auch
seine Vorgeschichte vollig gegensétzlich dar. Rusklund Georgien bezeichneten
sich gegenseitig als Aggressoren. Erst rund einenatispater, als sich auch in Geor-
gien oppositionelle Kritik an der Kriegspolitik d@sésidenten Saakaschwili bemerk-
bar machte, begannen manche westliche PolitikerSitigation differenzierter zu
betrachten.

Der Kern des Abchasien- und des SiidossetienkanfBkinach wie vor die Frage, ob
die territoriale Integritdt des international arserhten Staates Georgien oder das

® Chronik einer Tragodie [Fn. 5], S. 130.

" Exemplarisch sei an die Talkshows im deutscheendifth-rechtlichen Fernsehen erinnert:
Am 28. August fragte Maybrit lllner im ZDF: ,MoskauMuskelspiele — Droht ein neuer
Kalter Krieg?“ Am 31. August zog eine Gesprachseibdi Anne Will in der ARD nach und
widmete sich mit Verve dem selben Thema: Anne MeirKalter Krieg im Talkshow-
Sessel, in: <http://www.spiegel.de/kultur/geselt&tl,1518,575495,00.html>. — Zur Be-
handlung in der Presse: Gemma P6rzgen: DeutundioBfer Georgienkrieg in deutschen
Printmedien, in diesem Heft, S. 79-95.
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Selbstbestimmungsrecht des abchasischen und desssiidchen Volkes Vorrang
haben solt.

Nur noch einmal zur Erinnerung: Abchasien hat ditéieehe von 8700 gkm und ca.
230 000 Einwohner, Sudossetien 3900 gkm und ca0@MENwohner. Sudossetien
strebt eine Vereinigung mit Nordossetien und damiitRussland an, denn Nordosse-
tien ist eines der nationalen FoderationssubjekigsRnds. Sudossetien ist mit Nord-
ossetien aber nur durch schwer Uberwindbare Péssehchen Kaukasusgebirges
sowie durch den Roki-Tunnel verbunden. Abchasieabsteher nach dauerhafter
Unabhangigkeit, auch wenn es vdllig von Russlangagig ist und fast alle seine
Birger wie die Sudosseten auch die russlandischetsaingehdrigkeit besitzen. Ab-
chasien hat eine lange Kiste am Schwarzen Meeftidier ein beliebtes Touristen-
gebiet war, besitzt also eher als Sidossetien ¢eedmungen fir eine dauerhafte
Unabhéngigkeit. In Abchasien leben nach der Vértmeg und Flucht der meisten
Georgier auer den Abchasen auch noch viele Armeaigechen, Russen und ande-
re ethnische Gruppen, die sich im Unabhangigkeégkt992—1994 mit den Abcha-
sen gegen die Georgier verbindet hatten.

Nach dem Waffenstillstand vom 14. Mai 1994 wurdeeeaus 1500 russlandischen
Soldaten bestehende Friedenstruppe der GUS in Alechstationiert. Der Waffenstill-
stand wurde aul3erdem von 121 PersonenUtdted Nations Observer Mission in
Georgia(UNOMIG) tberwacht. Im Juli 2006 eroberten georgéesdruppen das obere
Kodori-Tal und installierten in dem Ofichalta eine eigene Regierung fiir Abchasien.
Demgegeniiber wurden in Stdossetien nach dem Waligasd vom 24. Juni 1992
eine Friedenstruppe aus Russen, Georgiern, SidNarabsseten und eine Gemein-
same Kontrollkommission gebildet, was faktisch Emtstehung georgisch kontrol-
lierter Enklaven in einem Land fuhrte, das grofRteda Russland und der von ihm
gestiutzten sidossetischen Regierung unter Eduaraitiolkeherrscht wurde. Der
Waffenstillstand wurde zusatzlich von der OSZE duetatiglich sechs Mann uber-
wacht. Die Georgier bildeten im Mai 2007 in dem DiSurta eine eigene sudosseti-
sche Regierung untddmitrij Sanakoev. An beiden Grenzen der De-factmafin
kam es wiederholt zu Schiel3ereien, die mehrere dheméeben kosteten.

Seit im vorigen Jahr absehbar wurde, dass der Weste Unabhangigkeitserklarung
Kosovos anerkennen wuirde, verdnderte sich die Kesitbation in Georgien in
mehreren Schritten und bereitete einen neuen Koeg

8 Zur Geschichte dieser Konflikte vgl. Egbert JaNeue Perspektiven fir die ,eingefrorenen
Konflikte* im Slidkaukasus durch die ,EuropéischecMaarschaftspolitik“? In: ders.: Politi-
sche Streitfragen. Wiesbaden 2008, S. 200-216uralL@igwart: Der Sudossetien-Konflikt.
Eskalation nach der Rosenrevolution, irsT@URoOPA 7/2007, S. 81-89. — Stuart J. Kaufman:
Modern Hatreds. The Symbolic Politics of Ethnic W#raca, NY/London 2001, S. 85-128. —
Abkhazia: Ways Forward. International Crisis Grouprdpe Report 179/2007. — Bruno
Coppieters, David Darchiashvili, Natella Akaba (Hdrederal Practice. Exploring Alterna-
tives for Georgia and Abchazia. Brussels 2000. iadWirch: The Georgian/South Ossetian
territorial and boundary dispute, in: John F.R. Wtjguzanne Goldberg, Richard Schofield
et al. (Hg.): Transcaucasian boundaries. Londorb199Georgia’s South Ossetia Conflict:
Make Haste Slowly. International Crisis Group Eurdteport 183/2007. — Aleksandr Ko-
keev: Der Kampf um das Goldene Vlies. Frankfurta B9HSFK-Report 8/1993].
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Territoriale Integritat oder Status quo nach denffévestillstand 1992

Noch am 15. April 2008 bekraftigte der Sicherheitster Vereinten Nationen mit der
Stimme Russlands in seiner Resolution 1808 ,daseBatkis aller Mitgliedstaaten
zur Souverénitat, Unabhangigkeit und territorialémversehrtheit Georgiens inner-
halb seiner international anerkannten Grenzen“seide Absicht, eine Regelung des
georgisch-abchasischen Konflikts ,mit ausschlidglitiedlichen Mitteln und im
Rahmen der Resolutionen des Sicherheitsrates” ieri@® Russland anderte seine
Haltung erst, nachdem Georgien Siidossetiens Hadptstmbardiert und dabei viele
Zivilisten und auch russlandische Soldaten der Eristtuppe getottet hatte. Russland
sprach nun von einem georgischen Genozid an s@8teatsangehorigen in Siudosse-
tien, dem gleich zu Beginn 2000 Menschen zum Ogéallen seien. Zehntausende
Siudosseten seien in wenigen Stunden nach Russédhittiget. Zur Unterbindung
des Volkermords und der Aggression seien anschigfasslandische Truppen in
voller Ubereinstimmung mit Artikel 51 der VN-Chamach Sudossetien und weiter
nach Kerngeorgien in die Stadte Gori, Poti unden deorgischen Truppenstandort
Senaki vorgeriickt. Russland habe damit seine Biugeweiterem Volkermord ge-
schutzt und eine Pufferzone jenseits der GrenzeiosSiétiens und Abchasiens einge-
richtet. Erst Wochen nach Kriegsende korrigiertenskémier Ermittler die Zahl der
Toten auf 134°

Auf Vermittlung der EU wurde dann am 12. August peuer Waffenstillstand ver-
einbart. Vorher vertrieben unter dem Schutz rusksiher Truppen siidossetische
Bewaffnete die noch in einigen stidossetischen Ddtebenden Georgier und brach-
ten viele von ihnen um. AuRerdem besetzten abdfesiBruppen am 12. August das
obere Kodori-Tal, aus dem die georgischen TruppenZivitisten nach Kampfen an
der abchasisch-georgischen Grenze gefliichtet w&tessland erklarte sich bereit,
seine Truppen bis zum Oktober aus der Pufferzonezadizen, sofern eine Beobach-
tergruppe der EU dafur sorge, dass Georgien donekeneuen tberraschenden An-
griffskrieg gegen Sudossetien oder Abchasien veiteerAm 26. August schlief3lich
sprach der russlandische Prasident Dmitrij Medvedaeh Beschlissen der Duma
und des Foderationsrats die Anerkennung der Unalidjiégit der beiden Kleinstaaten
mit der Begriindung aus, dass der Uberfall der gecign Fithrung auf Zchinwali,
die Hauptstadt Sudossetiens, ,Hunderten friedlichibirgern den Tod gebracht”
und Abchasien das gleiche Schicksal gedroht hadmlich ein Volkermord wie in
Sidossetien.

In Anbetracht der freien Willensé&uf3erung des ossieéin und des abchasi-
schen Volkes, nach Bestimmungen der UNO-Charta derdDeklaration
Uber die Prinzipien des internationalen Rechts1@r0 sowie der Helsinki-
Schlussakte von 1975 und anderen grundlegendematitenalen Doku-
menten

® S/res/1808(2008); <www.un.org/Depts/german/sr&isrA808.pdf>.

10 Wettlauf zum Tunnel. Die Nato und westliche Gehdianste waren von Anfang an Uber-
zeugt, dass Staatschef Saakaschwili den Kaukadeg-Kegann [...], in: Der Spiegel,
38/2008 (15.9.), S. 132.
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habe Russland nun die Unabhangigkeit der beideateStaanerkanrt. Schon am
17. September schloss Russland Vertrage Uber Fsebaff, Zusammenarbeit und
gegenseitigen Beistand mit diesen Staaten ab, wie darauf von der Staatsduma
ratifiziert wurden. Trotz der Anerkennung Abchasieng Stidossetiens beharrt Russ-
land weiterhin darauf, dass die Anerkennung derbdéagigkeit Kosovos durch
mittlerweile 51 Staaten volkerrechtswidrig sei. @ifbar um den Westen nicht zusétz-
lich zu briskieren, stimmte Russland am 9. Oktaeer Verlangerung des Mandats
von UNOMIG bis zum 15. Februar 2009 zu und erklareh die OSZE-Mission der
sechs Beobachter in Sudossetien nicht fur beendet.

Aus der Sicht Georgiens hatte Russland schon saitakén die Annexion Sudosseti-
ens und Georgiens vorbereitet, nachdem es schdenirdahren zuvor widerrechtlich
den meisten Sudosseten und Abchasen die russlhadi&aeatsangehorigkeit verlie-
hen habe. Nach dem Bukarester Beschluss Uber Himftige Aufnahme Georgiens
in die NATO hatte Russland das Wirtschaftsembargeg Abchasien und Sidosse-
tien aufgehoben und im Mai Soldaten zur Instandsetzler Eisenbahnlinie an der
Kiste, die friiher Russland mit Georgien verbundatteh nach Abchasien entsandt.
Russland versicherte, dass diese Soldaten unbeatgivesen seien, so dass es sich
um keine Verletzung des Waffenstillstandsabkomngetsandelt habe. Schlielilich
fuhrte Russland ndrdlich des Kaukasuskammes undaigr Militirmandver durch.
Gleichzeitig fanden in Georgien ebenfalls groRe ®@mn unter Beteiligung von
1000 US-amerikanischen Soldaten statt. Beide Sdijtgeriteten sich offenbar seit
April auf einen Krieg vor.

Nach georgischer Darstellung drangen am 7. Augntrwerletzung des Waffen-
stillstandsabkommens von 1992 umfangreiche, scihsemaffnete Truppenverbande
durch den Roki-Tunnel nach Stdossetien, also in@&oein — also sei Russland der
Aggressor. Nach Darstellung der OSZE erfolgte deslémslische Truppeneinmarsch
erst viele Stunden nach dem georgischen AngriffZalfinwali. Viele westliche Re-
gierungen schlossen sich der georgischen Auffasannglass Russland der Aggres-
sor gewesen sei. Andere driickten sich vorsichigerund erklarten, Russland habe
eine Provokation begangen. Die tatsachlichen Vaegéasind viel komplexer und
mussen in einem grofl3eren politischen Zusammenhasehgn werden.

Prazedenzfall Kosovo und schleichende Annexion Seetens

Wahrend der Aufldsung der Sowjetunion hatten diermamen Territorien Abchasien
und Sudossetien mehr Selbstandigkeit verlangt. gi@orbeseitigte die Autonomie
mit Waffengewalt und versuchte, einen ethnonatemétinheitsstaat herzustellen.
Das wiederum provozierte die Unabhangigkeitsbesgirgbn Abchasiens und Sudos-
setiens. Russland unterstitzte diese militaristdked, aber politisch zuriickhaltend,
indem es weiterhin die territoriale Integritat Ggiens betonte. Moskau schuf sich
damit ein Instrument des permanenten Druckes aofdin. Tatsdchlich gelang es
1993, in der Regierungszeit Eduard Schewardnadsasg®en auf diese Weise zur

' Dmitry Medvedev: Why | had to Recognise GeorgiBigakaway Regions, in: Financial
Times, 26.8.2008; <www.ft.com/cms/s/0/9c7ad792-7BB&d-8a66-0000779fd18c.html?nclick
_check=1.>
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Mitgliedschaft in der GUS und zum Wohlverhalten grigber Russland zu drangen,
was auch die Prasenz russlandischer Truppen in @edrginhaltete.

Die georgische Rosenrevolution im Oktober 2003 uder Fihrung Micheil Saa-
kaschwilis und mit starker Unterstiitzung aus de b&chte das prekare Gleichge-
wicht zwischen faktischer wirtschaftlicher, sozialend rechtlicher (Verleihung der
russléandischen Staatsangehdorigkeit) IntegrationoSsetiens und Abchasiens in die
russlandische Machtsphére einerseits und Anerkenmen territorialen Integritat
Georgiens anderseits ins Wanken. Der innenpoli&iddmsturz hatte nicht nur eine
demokratische und wirtschaftspolitische Seite, somchuch eine nationalpolitische.
Saakaschwili betonte oft, dass er die Einheit Geogywiederherstellen wolle, not-
falls auch mit militérischer Gewalt. Die Beseitiguder Autonomie Adschariens im
Mai 2004 zeigte seine Entschlossenheit. Die Einladmallreicher US-amerika-
nischer Berater zur Modernisierung der georgischiaitkrafte und die offene Be-
werbung um eine Mitgliedschaft in der NATO machtemttich, dass die russlandi-
sche Erpressung Georgiens nicht mehr funktionigmte Russlands Einfluss in Geor-
gien endgultig verloren zu gehen drohte. Dies bki&&Russland in seinem Vorha-
ben, wenigstens seine minimale Machtposition stidlies Kaukasuskammes in Std-
ossetien und Abchasien zu erhalten und auszubauen.

Die US-amerikanische Bereitschaft, die NATO-Grenned@& schwache Sudflanke
Russlands im Kaukasus vorzuschieben und gleichz#éis Prinzip der Nichtanerken-
nung separatistischer Bewegungen wie der der Kesthaner aufzugeben, wenn es
der Machtausweitung der USA und des Westens dierdahien, setzten offenbar
einen Kurswechsel in Moskau in Gang. Insbesond@&eU$A schienen zu einer
wechselseitigen Anerkennung herkdmmlicher Machtd Einflusssphéren nicht be-
reit und forderten das Bestreben von GUS-Staatem westlichen Militarbindnis
beizutreten.

Prasident Putin warnte 2007 mehrmals, eine Anetkeger Unabhangigkeit Koso-
vos kdnne eine Anerkennung Abchasiens und Siidessetir Folge haben. Dennoch
hielt sich Russland auch nach diesem Schritt destéfie im Februar mit einer post-
wendenden Anerkennung der Unabhéangigkeit Abchaskiidossetiens und Transnhi-
striens zurtick, sei es, weil es die relative Isotatles westlichen Alleinganges in den
Vereinten Nationen und die Gemeinsamkeit in di¢sage mit China, Indien und
vielen anderen Staaten ausnutzen wollte, sei a&/igsen, dass Russland viel weni-
ger Zustimmung zu seinem eigenen Vorgehen im Kauskasobilisieren konnte als
der Westen bei seinem Vorgehen im Kosovo. Schiibf3§t die Angst vor einer Pra-
zedenzfall-Wirkung der Anerkennung Kosovos fur Taiwdibet und Sinkiang, fur
Kaschmir, fur das Baskenland und Katalonien undzBudle anderer separationswil-
liger Gebiete weit verbreitet. Nicht zuletzt mussiee Anerkennung der stidkaukasi-
schen Separatisten die politisch-moralische, werh aicht die militdrische Position
gegeniber den Separatisten in Russland selbst sbba

Dennoch betrieb Russland im Frihjahr und Sommewditere faktische Integration
Abchasiens und Sudossetiens in die russlandiscloltsfzhare durch die Aufhebung
des Embargos gegen die beiden De-facto-Staatenamdukbau der Eisenbahnlinie.
Ob es Georgien durch die Militirmandver im Nordikasus zu einer Aggression
gegen die beiden De-facto-Staaten provozieren gyalin einen besseren Vorwand
fur die Anerkennung Abchasiens und Slidossetiemsimlten, ist bis heute ungeklart.
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Umgekehrt musste Georgien befiirchten, dass Russiaedschleichende Einverlei-
bung der separierten Gebiete eines Tages durch Aeexkennung abschlie3en wer-
de. Es zog Truppen an den Grenzen zu Abchasien utoks&gtien zusammen und
schickte mehrmals in Israel gebaute Drohnen, afdeemnannte Aufklarungsflugzeu-
ge, in den Luftraum Uber Abchasien, wo mindesteag dach abchasischen Angaben
sieben von ihnen abgeschossen wurden, offenbah dusslandische Kampfflugzeu-
ge. Der Generalsekretar der Vereinten Nationerégekbeides, die Entsendung der
Drohnen durch Georgien und deren Abschuss, flurtbd®esgegen das Waffenstill-
standsabkommen und gegen VN-Resolutidhen.

Die Spannungen im Fruhjahr verstérkten sich zuséteurch bewaffnete Zwischen-
falle in den De-facto-Staaten und an ihren GrenBEsnspricht viel dafiir, dass Geor-
gien hoffte, in einem Blitzkrieg wie seinerseitsoldtien in der Krajina erst das
schwéchere Sudossetien und dann das starkere Adrchzasiberrumpeln und Russ-
land vor vollendete Tatsachen zu stellen. Das koesteweifellos nicht ohne still-
schweigende Rickendeckung der USA tun. Zwar erkkd@enministerin Condo-
leezza Rice nach dem Krieg, sie hatte Saakaschavileinem Krieg abgeratéhaber
der ungewdhnlich einflussreiche Vizeprasident Ridhaheney und Prasidentschafts-
kandidat John McCain unterhielten durch ihre Berdtseph R. Wood und Randy
Scheunemann enge Kontakte zu Saakaschwili. UnWbestést auch, dass die vielen
US-Militarberater nichts von den Kriegsvorbereitandbemerkten.

Zweifellos gab der Krieg in Georgien McCain die @eleheit, die sicherheits- und
aulienpolitische Kompetenz seines Wettbhewerbers cBa@bama nochmals zu
bestreiten und ihm eine zu sanfte Haltung gegeniddye~einden der Freiheit und der
USA vorzuwerfen. Zeitweise verschaffte der GeorgimgkMcCain tatséchlich drei
bis vier Prozentpunkte in der 6ffentlichen Meindh@b Saakaschwili umgekehrt die
verbleibende Amtszeit George W. Bushs und Chenegsden Wahlkampf in den
USA nutzen wollte, um entweder einen raschen migithen Erfolg oder zumindest
eine Situation herbeizufihren, in der Georgien(yder der imperialen Aggression
und Expansion Russlands erscheinen musste, um iéeatgn Weg in die NATO zu
bahnen, muss vorerst ebenfalls Gegenstand von Bieken bleiben.

Unklar bleibt auch, ob Saakaschwili wirklich annimmine Mitgliedschaft Georgiens
in der NATO verschaffe gréBere Chancen, Druck ausdfand zur R&umung Sudos-
setiens und Abchasiens auszuiiben. Realistischenigtieine NATO-Mitgliedschaft
nur mit einem endgultigen Verlust Abchasiens unddSgetiens fur Georgien ver-
knlpft, denn die USA und die gesamte NATO konnemdwdi Interesse daran ha-
ben, sich durch Georgien in eine militarische Konfation oder gar einen Krieg um
Sidossetien und Abchasien ziehen zu lassen. Digaalsliche und zugleich milita-
risch dilettantische Politik Saakaschwilis bleiitselhaft. Sein Vorganger Eduard
Schewardnadse kritisierte seinen Amtsnachfolgdwaséisch:

2 Report of the Secretary-General on the situatiomAlikhazia, Georgia, 23 July 2008,
S/2008/631; <www.unomig.org/data/other/080723_ggpnte en.pdf>, Punkt 16.

3 putins Kalter Krieg, in: Der Spiegel, 34/2008 @.8.S. 85.

4 Kalter Frieden, in: Der Spiegel, 36/2008 (1.9.),28. — Markus Kaim: ,We are all Geor-
gians“. Perzeptionen des russisch-georgischen &sieg den USA, in: Hans-Henning
Schréder (Hg.): Die Kaukasus-Krise. InternationBlerzeptionen und Konsequenzen fir
deutsche und europaische Politik. Berlin 2008 [= SSWRlie S 25], S. 29-32.



14 Egbert Jahn

Er hatte nie einmarschieren durfen, und wenn, leites wenigstens richtig
machen und den Roki-Tunnel, durch den die Russerekavorher spren-
gen missen — ein schwerer Fehier.

Doch selbst das hatte keineswegs mit Sicherheilfggh um das rasche Vordringen
russlandischer Truppen vom Westen Georgiens heBefreiung Sudossetiens von
georgischen Truppen zu verhindern.

Ein Alleingang Saakaschwilis ohne Rickendeckungwesentlichen Teilen der US-
Regierung scheint unwahrscheinlich. Sonst hatterlJ8A nicht im August uneinge-
schrankt Partei fir Georgien ergriffen. Unterscteitzlie Regierungen Georgiens und
der USA fahrlassig die militarische Fahigkeit unalifische Entschlossenheit Russ-
lands, seine Positionen in der Konfliktregion zuteieligen und, begunstigt durch den
georgischen Angriff vom 7. August, auszubauen? Gdéwulierten sie die militari-
sche Niederlage Georgiens ein, um Russland zur riSikpa zu provozieren, wohl
wissend, dass dessen Kriegfihrung wie in Tschetgmenit Greueltaten an der
Zivilbevolkerung verknipft sein wirde? Sollte dadurder politisch-moralische
Druck auf die zdgerlichen europdischen Staatenhéenw@rden, Georgien und dann
auch die Ukraine in die NATO aufzunehmen? Letzter#slem Argument, dass nach
der ,Annexion“ Sudossetiens und Abchasiens dig<din folgen kdnnte.

Nach dem Krieg wurde klar, dass Russland die ZahlOge#er des georgischen An-
griffs auf Stidossetien maR3los Ubertrieben hatteslRnds Truppen lieRen sich selbst
Gewalttaten an der georgischen Zivilbevélkerung ukten kommen und duldeten,
dass sudossetische Milizen in ihrem Ricken grausaewvealtakte an Georgiern ver-
Ubten und die Ubrigen aus dem Land vertrieben. Rodgiestattete nicht, den milita-
risch-politischen Status quo ante wiederherzusteNgelmehr beseitigte es die vor-
her noch vorhandenen georgischen Machtpositionefbithasien und Sidossetien.
Die beiden De-facto-Staaten lassen auch mit rudsléimer Unterstitzung keinen
Zugang der EU-Beobachtergruppe auf ihr Territorium lnuden Ausfiihrungsbe-
stimmungen zum Sechs-Punkte-Plan vom 8. Septendiedig EU nach russlandi-
scher Auffassung eine Sicherheitsgarantie gegea e@uerliche Anwendung von
Gewalt gegen Abchasien und Siidossetiefi ab.

Ost-West-Konfrontation oder Frontbegradigung

Waren vor dem August 2008 noch Kompromisse im Kkinftwischen Georgien

einerseits und Abchasien, Sltdossetien sowie audsld&d denkbar, hat sich die
internationale Situation im Kaukasus durch den d¢rkeastisch verandert. Russland
kann und wird nicht mehr von der Anerkennung demalih@ingigkeit der beiden
Kleinstaaten abriicken und seine militarischen Skaitsgarantien zuriicknehmen.

* Wandel durch Bestiirzung [Fn. 2], S. 26.

* Dmitrij Medvedev i Nikolja Sarkozi soglasovali dapitel'nye punkty k utverzdennomu 12
avgusta 2008 goda planu uregulirovanija gruzinausetinskogo konflikta;
<www.kremlin.ru/sdocs/themes.shtml?day=8&month=p8&=2008&Submit.x=10&Submit.
y=8&value_from=&value_to=&date=&stype=&dayRequiret&day enable=true#>.
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Der Westen beharrt weiterhin auf der territorialategritit Georgiens. Allerdings
musste allen Vertretern dieser Position klar séass eine gewaltsame Wiederverei-
nigung Georgiens, sollte Russland zu schwach werlathasien und Sudossetien zu
verteidigen, nur um den Preis des Volkermords ued\ertreibung der Abchasen
und Sidosseten aus ihren Siedlungsgebieten magich

Wirde Georgien ohne eine Regelung des Streits enbeiden De-facto-Staaten in
die NATO aufgenommen werden, so wirde ein héchsihgiécher Dauerkonflikt mit
Russland institutionalisiert. Gleichzeitig wirdesiér Konflikt innerhalb der NATO-
Strukturen ausgetragen: zwischen denjenigen Staatdnpolitischen Kréaften, die
Russlands Machtsphéare einschranken wollen, unddigign Staaten und politischen
Kraften, welche die Kooperation mit Russland fluetdsslich halten, um eine stabile
europdische Friedens- und Sicherheitsordnung zaffech Unvermeidlich wirde
auch die Konsensbildung bei der Gemeinsamen AuBehSicherheitspolitik der EU
sowie die Ausgestaltung der Europdaischen Nachbdtspbditik wahrscheinlich nicht
nur erschwert, sondern grundsatzlich torpediersegglenn, Deutschland, Frankreich
und andere EU-Staaten gaben ihre bisherigen sieiterhund energiepolitischen
Vorstellungen fir die Europaische Union géanzlich and lie3en sich auf eine har-
sche Konfrontationspolitik mit Russland ein.

Nach der wechselseitigen Droh- und Konfrontatioeghik der ersten Wochen hat
sich die Lage im November 2008 beruhigt. Die EU lraé eelativ groRe Beobachter-
gruppe von 225 Personen nach Georgien entsandte Deg ein Mandat fir Gesamt-
georgien; gleichzeitig hat die EU aber hingenomnuass die Beobachter keinen
Zutritt in Stidossetien und Abchasien erhalten. Ruskhat seinerseits bisher nicht an
den Mandaten von UNOMIG beiderseits der abchadischgeorgischen und der
OSZE beiderseits der stidossetisch-kerngeorgischenz&rgeruttelt. Alle Konflikt-
parteien in der Region scheinen auf den neuen @Sidemten und auf eventuelle
Kurskorrekturen in der US-amerikanischen Kaukaslitdpau warten. Zwar ist die
Kritik an der abenteuerlichen Russland- und Kriefifig des Préasidenten Saa-
kaschwili in Georgien gewachsen, aber ein Machtd irswechsel scheint dort
nicht anzustehen.

Zur Konfrontations- und zur Stillhaltepolitik aufgrd des neuen politisch-milité&ri-
schen Status quo gibt es eine Alternative: ein@eeirehmliche Frontbegradigung
zwischen Georgien und Russland, die die Moéglichkgifffnet, die gesamte Kauka-
sus-Region zu befrieden und dort auch eine Kotdking fur den dritten, in vieler
Hinsicht den geféhrlichsten der drei ,eingefrore@mflikte* zu suchen. Der Kon-
flikt um Bergkarabach, das zwar mit 4400 gkm untlehiemals 190 000 Einwohnern
(1991) kleiner als Abchasien ist, ist hochst bris&rie Konfliktparteien Armenien
und Karabach auf der einen und Aserbaidschan auwdrderen Seite sind militarisch
etwa gleich stark.

Ein neuerlicher Krieg ware ein anderer als der zZwdscGeorgien und Russland, der
durch asymmetrische militarische Machtverhaltnissstimmt war. Er ware mit groR3-
ter Wahrscheinlichkeit langwierig und verlustreiaind wirde bald von beiden Seiten
mit barbarischen Mitteln gefiihrt werden. Zudem velilahge unklar bleiben, ob und
wie Russland sich fur eine Verteidigung Bergkaréisamd Armeniens im Falle eines
kriegerischen Versuchs Aserbaidschans, seineaeali# Integritdt wiederherzustel-
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len, engagieren wirde. Auffallend ist, dass sicle &arteien im Bergkarabach-
Konflikt wéhrend des Augustkrieges in Wort und Thatgkzurtckhielten.

Nach der westlichen Anerkennung Kosovos drohte I[Rndsnie mit der Anerken-
nung Bergkarabachs, nur mit der von Abchasien uibSsetien. Moskau sieht of-
fenbar auch heute keinen Grund, die drei Félle Aeerkennung von De-facto-
Staaten als Prazedenzfalle flr Bergkarabach odersifistrien zu werten. Aserbai-
dschan honorierte Russlands Zuriickhaltung in dieSgeitfall, indem es Russlands
Vorgehen in Georgien nicht kritisierte und sichhtiwie die Ukraine offen mit Tiflis
solidarisierte” Umgekehrt sah auch Armenien in den drei einseitiyeerkennungen
von De-facto-Staaten keinen Anlass, ebenfalls gigdBergkarabach anzuerkennen,
wohl wissend, dass es damit einen Krieg mit Aseldikian und erheblichen Wider-
stand von Seiten der Tirkei, der USA und der EUeisk wirde?

Seltsamerweise wird in den Medien nicht registridaiss sich die geopolitische Lage
Armeniens durch den Augustkrieg drastisch veranurtRussland hat keinen direk-
ten Zugang zu Armenien mehr, der nicht durch Adddohan oder Georgien unter-
bunden werden kdnnte. Hilfslieferungen ziviler widitarischer Art von Russland an
Armenien mussten im Spannungs- oder Kriegsfall dleer Iran erfolgen. Es ist des-
wegen offenbar kein Zufall, dass Armenien und diek&iirauf der politisch-
symbolischen Ebene Kooperationsbereitschaft demertstr, indem erstmals ein
tirkischer Staatsprasident Armenien besuchte. d&dsiAbdullah Gil nutzte ein
Qualifikationsspiel zur FuZball-WM zu einer VisiteJerewan.

Betrachtet man die strategische GesamtsituatioBlitkaukasus, so muss Russland
als der eigentliche Verlierer des Augustkriegesearben werden. Es hat zwar seine
Machtposition in Abchasien und Siidossetien ausdebbar damit jedes Druckmittel
auf Georgien verloren, dessen Westorientierung @tiggst. Auch eine georgische
Regierung nach Saakaschwili kann zwar kooperatieenEhte einer neuen Russland-
politik entwickeln, aber nur auf der Basis eineurgisatzlichen formellen oder auch
vorerst nur wenig formellen Einbindung Georgienslén Westen. Dadurch ist Ar-
menien geopolitisch isoliert und hat langerfriskigine andere Wahl mehr, als die
Bindungen an Russland zu lockern und ein Einvernahmie dem Westen, der Tur-
kei und in irgendeiner Form auch mit Aserbaidschapustreben. Damit ist ein stér-
keres Konfliktmanagement der EU und der USA im Bargkach-Konflikt gefordert,
das sowonhl die wichtigsten fundamentalen und unefettzaren Interessen Armeniens
als auch Aserbaidschans bertcksichtigt. Ein bloffmgaften und Hoffen auf ewigen
Winter im ,eingefrorenen” Bergkarabach-Konflikt veéanicht nur fir die unmittelba-
ren Konfliktparteien, sondern auch fur die EU uimel ASA fatal.

17 Zajavlenija Prezidenta I'’chama Alieva i Prem’eimistra Turciii RedZepa Tajiba Erdogana
dlja pressy, 20.8.2008;
<www.president.az/articles.php?item_id=2008082108660&sec_id=70>.

8 Vvgl. auch den Artikel des Ex-AuRenministers vorm&nien, Vartan Oskanian: The Cauca-
sus moment, in: International Herald Tribune, 22088;
<www.iht.com/articles/2008/08/24/opinion/edoskanidnp>.
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Wechselseitige Anerkennung der einseitigen Anerkrgan

Welche Konfliktregulierung ist nunmehr in Georgigm die Kaukasus-Region sowie
fur die angespannten Russland-NATO-Beziehungen denkbrausgesetzt, die Kon-
fliktparteien spekulieren nicht auf einseitige Gemé in begrenzter Konfrontation mit
gelegentlichen Kleinkriegen wie dem Augustkrieginé vorausgesetzt, die Kon-
fliktparteien lassen sich nicht zum Nichtstun uraaarten verfihren, weil der Status
quo nicht &nderbar sei.

Seit 1999 hatte der Westen an der Fiktion festg@hatlass ein demokratisches Ko-
sovo in ein demokratisches Serbien reintegrierbarbés er diese Fiktion Ende 2007
aufgab und bald danach die Anerkennung des unalg@ngtaates Kosovo vollzog.
Bislang haben sich nur oder auch immerhin 51 voh $fhaaten zu diesem Schritt
entschlossen, Russland aber nicht. Russland wiangislie einzige Hoffnung Serbi-
ens, die Unabhéngigkeit Kosovos noch vereitelnémnkn. Die Volksrepublik China
kann in dieser Sache kaum ein Rickhalt sein, awemveie vermutlich noch lange
die Aufnahme des Kosovo in die Vereinten Nationenhindern wird, zumindest
solange Kosovo nicht von Serbien anerkannt worderAbchasien und Sudossetien
wurden bisher nur von Russland und Nicaragua anatkaermutlich werden vorerst
nur wenige andere Staaten diesem Beispiel folgen.

Die lange Nichtanerkennung von Staaten, die sigh artdderen Staaten abspalteten,
hat Tradition. Aber meist folgte dann irgendwanntdde Anerkennung, falls nicht
noch eine kriegerische Wiedervereinigung stattfdfide friedliche Wiedervereini-
gung war bisher wohl nur noch bei gespaltenen &taainer Ethnonation mdglich,
nicht aber von getrennten Nationalstaaten. Eine ®iedteinigung Zyperns in der
Form einer binationalen Foderation wére offenbarMdvum in der bisherigen Ge-
schichte, ist aber wohl auch nur unter dem Schiimeregemeinsamen EU-
Mitgliedschaft méglich.

Das Beharren auf territorialer Integritat Serbiensl Georgiens trotz effektiver Ab-
spaltung und De-facto-Staatlichkeit Kosovos, Abéras und Sidossetiens mag sich
auf starke volkerrechtliche Argumente stiitzen,aiser politisch und faktisch ein
Programm fur flirchterlichen ethnonationalen Kriegd woélkermord. Das spricht
dafir, in diesen Fallen nicht die Politik der vamsehenden volkerrechtlichen Situa-
tion anzupassen, sondern umgekehrt die notwendigécerrechtlichen Akte zur
Anerkennung der faktischen politischen Separatioaatiziehen.

Es ist vollig unrealistisch, dass dies heute odemgem geschieht. Aber das Ubermor-
gen muss schon heute vorbereitet werden. Russtahdia NATO sollten sich darauf
einstellen, dass sie eines Tages ihre einseitigemk&nnungen Kosovos, Abchasiens
und Sudossetiens durch wechselseitige Anerkennualgiésen, was nur moglich ist,
wenn der Westen sowohl Serbien als auch GeorgieerAderkennung der drei De-
facto-Staaten attraktiv macht, z.B. durch 6konohes@ergiinstigungen und die Auf-
nahme in die EU und NATO. Russland koénnte eine Begradigung im Kaukasus,
also die Aufnahme von Kerngeorgien in die NATO Udgerfristig auch in die EU
nur akzeptieren, wenn die NATO-Russland-Kooperatioheine solidere institutio-
nelle Basis als bisher gestellt wirde, was sicldt rinfach ist.
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Ein Pladoyer fur die Anerkennung der erwéhnten @weifacto-Staaten muss eine
Antwort auf das Bedurfnis finden, dass diese Anenkeg nicht der Anerkennung

anderer De-facto-Staaten, vor allem aber der Féndeweiterer separatistischer Be-
strebungen Vorschub leisten soll. Eine Politik dexchselseitigen Anerkennung der
drei De-facto-Staaten ist nur durchfuhrbar, wergiahizeitig mit einer erfolgreichen

Wiedervereinigung Zyperns ein wichtiger Gegenimpy#gen ausufernden Separa-
tismus geschaffen wird, fernerhin ernsthaftere nadhhaltigere, gemeinsame An-
strengungen Russlands und der NATO in Hinblick lkampromisse im Bergkara-

bach- und im Transnistrien-Konflikt unternommen desr.

SchlieBlich fehlt es noch immer an einer glaubwgedi und tatkraftigen Alternative

zum nationalen Separatismus in den Staaten, innddige Machtverhéltnisse zwar

keine Bildung von De-facto-Staaten erlauben, wdddrgperiodische oder auch per-
manente gewaltsame Unruhen und ethnonational redévi Terrorismus, in Europa
vom Baskenland bis Tschetschenien, in der lbrigett Vda Paléstina tGiber Kasch-

mir bis Tibet.



